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पत्र पेटेंट अपील 

चीफ जस्टटस मेहर ससिंह और जस्टटस शमशेर बहादरु के समक्ष  

 अपीलकर्ाा - हरदेव कौर 

 बनाम 

प्रतर्वादी - चौधरी जोध ससिंह 

  1967 का लेटसा पेटेंट अपील सिंख्या 364 

 2 मई, 1968 

 

भववष्य तनधध अधधतनयम (1925 का XIX) - धारा 3, 4 और 5 - भववष्य तनधध - क्या वसीयर् 

द्वारा तनपटान ककया जा सकर्ा है - ऐसी तनधध के नामािंककर् व्यस्क्र् - के अधधकार। 

 

माना गया कक भववष्य तनधध अधधतनयम की धारा 3, 4 और 5 तनटसिंदेह यह सुतनस्चचर् करर्ी 

है कक भववष्य तनधध का लाभ या र्ो ग्राहक को समलेगा यदद वह जीववर् है या उसकी मतृ्यु के 

मामले में उसके उत्तराधधकाररयों को, लेककन ऐसा करना सिंभव नहीिं है। अनुमान यह है कक 

ववधातयका ने भववष्य तनधध को लेनदारों की मािंगों से मुक्र् कर ददया है और इसका उद्देचय 

यह भी है कक ग्राहक के पास इस पर कोई प्रभुत्व नहीिं होना चादहए और वसीयर् द्वारा तनपटान 

की कोई शस्क्र् नहीिं होनी चादहए। अधधतनयम के र्हर् बनाए गए तनयमों का ऐसा अर्ा नहीिं 
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लगाया जा सकर्ा है कक ककसी ग्राहक के वसीयर्नामा टवभाव की शस्क्र् को बाहर कर ददया 

जाए ।  

तनधध के सिंबिंध में इससलए तनधध का तनपटान इच्छानुसार ककया जा सकर्ा है। 

 (पैरा 23 और 27) 

 

माना जार्ा है कक भववष्य तनधध के नामािंककर् व्यस्क्र् को मरृ्क के पररवार के आधिर्ों और 

सदटयों के सलए और उनकी ओर से भववष्य तनधध का भुगर्ान प्राप्र् होर्ा है, स्जनके बीच इसे 

पादटायों के व्यस्क्र्गर् कानून के अनुसार ववभास्जर् ककया जाएगा।  भववष्य तनधध को 

नामािंककर् व्यस्क्र् में तनदहर् करन ेसे उसे वाटर्ववक मासलकों के लाभकारी अधधकारों को 

ककसी भी र्रह से प्रभाववर् ककए बबना रासश पर कब्जा और प्रभुत्व का र्त्काल अधधकार समल 

जार्ा है, चाहे वे वाररस या ववरासर्ी के रूप में कोई भी हों।   

(पैरा 13) 

 

लेटसा पेटेंट के ववरुद्ध लेटसा पेटेंट के खिंड 10 के र्हर् अपील माननीय िी न्यायमूतर्ा ए.एन. 

ग्रोवर का तनर्ाय, ददनािंक 4 ससर्िंबर, 1967, 1966 के प्रोबेट केस निंबर 2 में पाररर् ककया गया। 

 

3929/2, पटेल रोड, अिंबाला शहर के चौधरी सुिंदर ससिंह के पुत्र िी जोध ससिंह चौधरी द्वारा मरृ्क 

की वसीयर् की प्रोबटे के सलए फ्लाइि लेस्टटनेंट पिंज.  रर्न ससिंह, निंबर 5081-
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जीडी(पी)आईएएफ] भारर्ीय उत्तराधधकार अधधतनयम की धारा 222, 276, 279, 280, 281 

और 300 के र्हर्  याधचका । 

 

अपीलार्ी की ओर से अधधवक्र्ा आत्मा राम । 

प्रतर्वादी की ओर से वकील के.एल. कपूर । 

 

निर्णय 

शमशेर बी अहदरु, जे.-ग्रोवर जे. के ददनािंक 4 ससर्िंबर, 1967 के फैसले से 1967 के पत्र पेटेंट 

अपील सिंख्या 364 और 389 में तनधाारर् के सलए व्यापक और महत्वपूर्ा प्रचन, तनपटान करन े

की योग्यर्ा से सिंबिंधधर् है।  रक्षा सेवाओिं से सिंबिंधधर् एक ग्राहक की भववष्य तनधध होगी और 

रक्षा सेवा अधधकाररयों के भववष्य तनधध तनयमों (इसके बाद इसे तनयम कहा जाएगा) द्वारा 

शाससर् होगी। 

 

(2) क़िट.  लेस्टटनेंट पिंज रर्न ससिंह, स्जनकी 17 जून, 1966 को एक ववमान दरु्ाटना में मतृ्यु 

हो गई, वायु सेना में एक अधधकारी रे् और उनकी शादी एल.पी.ए. में अपीलकर्ाा हरदेव कौर 

से हुई र्ी।  1967 की सिंख्या 364, 16 नविंबर 1958 को नाभा में। वववाह सफल नहीिं हुआ और 

पतर् ने दहिंद ूवववाह अधधतनयम की धारा 12 के र्हर् वववाह को शून्य र्ोविर् करन ेकी डडक्री 

के सलए आवेदन ककया।  आवेदन र्ब ककया गया र्ा जब पतर् अगटर् 1959 में जामनगर में 
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र्ैनार् रे्। यह याधचका दायर नहीिं की गई र्ी और ऐसा प्रर्ीर् होर्ा है कक इसे वापस ले सलया 

गया है।  इस याधचका की सामग्री (प्रदशानी आर.डब््यू. 6/2) से पतर् का मुख्य आरोप यह र्ा 

कक जब उसन ेउससे शादी की र्ो उसकी पत्नी पहले से ही गभावर्ी र्ी और जब शादी हुई र्ी 

र्ब उसके सार् धोखाधडी की गई र्ी।  ऐसा प्रर्ीर् नहीिं होर्ा है कक दोनों पक्ष लिंबे समय र्क 

एक सार् रहे हैं और एक वसीयर्, प्रदशान ए. 1 को पतर् द्वारा 14 मई, 1959 को तनष्पाददर् 

ककया गया र्ा, स्जसके द्वारा उन्होंने अपने वपर्ा जोध ससिंह चौधरी या उनके उत्तराधधकाररयों, 

तनष्पादकों या को वसीयर् कर दी र्ी।  प्रशासकों ने उसकी सारी चल और अचल सिंपवत्त पूरी 

कर ली और उसे वसीयर् का तनष्पादक तनयुक्र् कर ददया। 

 

(3) फ्लाइि लेस्टटनेंट पिंज रर्न ससिंह की मतृ्यु के बाद (बाद में अधधकारी कहा जाएगा), उनके 

वपर्ा जोध ससिंह चौधरी ने भारर्ीय उत्तराधधकार अधधतनयम के प्रावधानों के र्हर् वसीयर् की 

नकल के सलए इस न्यायालय में आवेदन ककया र्ा, वह भववष्य तनधध का भुगर्ान प्राप्र् करन े

में असफल रहे रे्।  कुल अपेक्षक्षर् सिंपवत्त में से 23,529 रु.  36,143.49 पी., रक्षा लेखा तनयिंत्रक, 

मेरठ से।  उद्धरर् दिब्यून में प्रकासशर् ककए गए और कायावाही 3 नविंबर, 1966 को सुनवाई 

के सलए र्य की गई। पिंज रर्न ससिंह की ववधवा, कैववएटर हरदेव कौर ने प्रोबेट ददए जान ेका 

ववरोध ककया।  इस टर्र पर यह उ्लेख ककया जा सकर्ा है कक जोध ससिंह और उनकी पत्नी 

गुरचरर् कौर को 5 माचा, 1960 को उनके भववष्य तनधध के सिंबिंध में अधधकारी द्वारा 

नामािंककर् व्यस्क्र् तनयुक्र् ककया गया र्ा। अधधकारी के इरादे के सिंकेर् के रूप में, कुछ 
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दटर्ावजेों का सिंदभा ददया जा सकर्ा है, स्जनके अस्टर्त्व पर पादटायों द्वारा वववाद नहीिं ककया 

गया है।  10 ददसिंबर, 1959 को, अधधकारी ने अधधकाररयों को सलखा '(प्रदशान आर.डब््यू. 

5/ए) कक इस पत्र में उस््लखखर् उनके वपर्ा, मार्ा, भाइयों और बहनों सदहर् आधिर्ों को पेंशन 

लाभ का भुगर्ान ककया जा सकर्ा है।  16 जुलाई, 1960 का अधधकारी का ररकॉडा चेक फॉमा 

(प्रदशान आर.डब््यू. 2/1) भी है, स्जसके अनुसार अधधकारी के मार्ा-वपर्ा को भववष्य तनधध 

की आय को आधा-आधा साझा करन ेके सलए नामािंककर् तनयुक्र् ककया गया र्ा।  27 जुलाई, 

1965 के एक अन्य चेक फॉमा (प्रदशान आर.डब््यू. 2/2) में, मार्ा-वपर्ा को कफर से भववष्य 

तनधध के नामािंककर् व्यस्क्र् के रूप में ददखाया गया है। 

 

 (4) ग्रोवर, ज.े ने अपने सामन ेप्रटर्ुर् साक्ष्यों पर पाया कक वसीयर् को ववधधवर् तनष्पाददर् 

ककया गया र्ा;  वाटर्व में ववद्वान न्यायाधीश के समक्ष इसके तनष्पादन को कभी कोई 

चुनौर्ी नहीिं दी गई।  ववद्वान न्यायाधीश के शब्दों में, ववधवा के सलए ववद्वान वकील 

"प्रतर्वादी की ककसी भी दलील या ककसी अन्य र्थ्य या सबूर् की ओर इशारा नहीिं कर सके, 

जो मरृ्क के टवटर् ददमाग का होने के र्थ्य पर कोई सिंदेह पैदा करर्ा हो।"  भौतर्क समय.  

इससलए, मैं यह मानूिंगा कक वसीयर् का तनष्पादन और सत्यापन कानून के अनुसार ववधधवर् 

साबबर् हुआ है।  यहािं यह उ्लेख ककया जा सकर्ा है कक ववद्वान न्यायाधीश के समक्ष 

उपस्टर्र् होने वाले प्रमाखर्र् अधधकाररयों ने वसीयर् पर अपने हटर्ाक्षरों के बारे में गवाही 
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दी, जो वसीयर्कर्ाा की उपस्टर्तर् में सिंलग्न ककए गए रे् और वसीयर्कर्ाा के हटर्ाक्षर भी 

रे् जो उनकी उपस्टर्तर् में ककए गए रे्। 

 

(5) हालााँकक, ववधवा की ओर से यह र्का  ददया गया कक मार्ा-वपर्ा के पक्ष में नामािंकन तनयमों 

के र्हर् मान्य नहीिं होने के कारर्, भववष्य तनधध और अन्य देय रासशयााँ अब ववधवा को उसके 

एकमात्र कानूनी उत्तराधधकारी और आधिर् के रूप में देय हैं।  प्रोबेट में स्जन रासशयों का दावा 

ककया गया र्ा, वे ये र्ीिं: - 

 

(1) तनयिंत्रक के पास मरृ्क के खार्े में भववष्य तनधध जमा होना रक्षा लेखा, मेरठ       23529/- 

रुपये 

(2) सी.डी.एस. के अिंर्गार् पडी रासश।  रक्षा लेखा तनयिंत्रक के सार्      200/- रुपये 

(3) व्यस्क्र्गर् तनदेशक द्वारा देय सेवाएाँ, आकाशवार्ी एच.डी.  प्र., नई दद्ली और ओ.सी., 

आई.ए.एफ., कें द्रीय लेखा कायाालय, नई दद्ली, ए.एस 

(i) गे्रच्युटी (लगभग)...5,000 

(ii) वेर्न भत्ता और इनाम... 1,000 

(iii) परोपकारी तनधध... 1,500 
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अन्य चीजें भी र्ीिं लेककन इन अपीलों में हमें उनसे कोई सरोकार नहीिं है।  इनमें मरृ् अधधकारी 

की लगभग 5,000 रुपये की कीमर् की तनजी सिंपवत्त भी शासमल र्ी।   

 

(6) ववद्वान न्यायाधीश ने भववष्य तनधध के सिंबिंध में जोध ससिंह चौधरी के पक्ष में प्रोबेट प्रदान 

ककया।  गे्रच्युटी की रासश रु.  राष्िपतर् द्वारा ववधवा के पक्ष में 5,000 रुपये टवीकृर् ककए जान े

के बाद, जोध ससिंह के सलए वकील की ररयायर् पर सिंपवत्त से बाहर कर ददया गया।  ववद्वान 

न्यायाधीश इस तनष्किा पर पहुिंचे कक ववधवा को देय पेंशन की जािंच नहीिं की जा सकर्ी।  

परोपकारी तनधध, रासश रु.  जोध ससिंह के वकील की ररयायर् पर 1,500 रुपये को भी प्रोबेट से 

बाहर कर ददया गया।  रुपये की रासश.  हालााँकक, 1,200 को प्रोबेट में शासमल ककया गया र्ा।  

पररर्ाम में, भववष्य तनधध और रुपये की रासश के सलए प्रोबेट प्रदान ककया गया।  1200. रुपये 

की रासश.  5000 और रु.  क्रमशः गे्रच्युटी और परोपकारी तनधध का प्रतर्तनधधत्व करन ेवाले 

1,500 को प्रोबेट से बाहर रखा गया और यह पाया गया कक अकेले ववधवा ही उनकी हकदार 

र्ी। 

 

(7) ग्रोवर, जे. के फैसले से, अधधकारी की ववधवा हरदेव कौर ने 1967 के लेटसा पेटेंट अपील 

सिंख्या 364 को प्रार्समकर्ा दी है, जबकक जोध ससिंह ने एल.पी.ए. में प्रोबेट से बाहर की गई 

वटर्ुओिं के सिंबिंध में अपील की है।  1967 का क्रमािंक 389। यह तनर्ाय इन दोनों अपीलों का 

तनपटारा करेगा। 
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(8) पादटायों के वकील की दलीलों पर चचाा करन ेसे पहले, तनयमों और भारर्ीय भववष्य तनधध 

अधधतनयम के प्रासिंधगक प्रावधानों पर ध्यान देना आवचयक होगा।  रक्षा सेवा अधधकारी 

भववष्य तनधध तनयम तनयम 2 के खिंड (iii) में "पररवार" को पररभाविर् करर्े हैं स्जसका अर्ा 

है "ग्राहक की पत्नी या पस्त्नयािं और बच्चे, और ववधवा, या ववधवाएिं, और ग्राहक के मरृ् बेटे 

के बच्चे।"  तनयम 9 का खिंड (viii), स्जस पर ववद्वान वकील द्वारा भरोसा ककया गया है, इस 

आशय का है: - 

 

(viii) सेवा छोडने से पहले ग्राहक की मतृ्यु पर- 

 (i) जब ग्राहक एक पररवार छोड देर्ा है- 

(ए) यदद ग्राहक द्वारा उपरोक्र् खिंड (i) के प्रावधानों के अनुसार, ककसी सदटय या उसके 

पररवार के सदटयों के पक्ष में ककया गया नामािंकन मौजूद है, र्ो तनधध में उसके खार्े में जमा 

रासश या उसके नामािंककर् व्यस्क्र्यों को देय हो जाएगी  नामािंकन में तनददाष्ट अनुपार् में; 

 

(बी) यदद ग्राहक के पररवार के ककसी सदटय या सदटयों के पक्ष में ऐसा कोई नामािंकन मौजूद 

नहीिं है, या यदद ऐसा नामािंकन फिं ड में उसके खार्े में जमा रासश के केवल एक दहटसे से सिंबिंधधर् 

है, र्ो पूरी रासश या उसका दहटसा  जैसा भी मामला हो, स्जससे नामािंकन सिंबिंधधर् नहीिं है, 

उसके पररवार के सदटय या सदटयों के अलावा ककसी अन्य व्यस्क्र् या व्यस्क्र्यों के पक्ष में 
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होने वाले ककसी भी नामािंकन के बावजूद, उसके पररवार के सदटयों को शेयर समान रूप से 

देय होगा : 

 

बशर्े कक कोई शेयर देय नहीिं होगा- 

(1) बेटे स्जन्होंन ेकानूनी वयटकर्ा प्राप्र् कर ली है; 

(2) मरृ् पुत्र के पुत्र स्जन्होंने कानूनी रूप से वयटकर्ा प्राप्र् कर ली है; 

(3) वववादहर् बेदटयााँ स्जनके पतर् जीववर् हैं; 

(4) मरृ् पुत्र की वववादहर् बेदटयााँ, स्जनके पतर् जीववर् हैं, यदद पररवार में खिंड (1), (2), (3) और 

(4) में तनददाष्ट सदटयों के अलावा कोई अन्य सदटय है: 

 

(9) सरकार और अन्य भववष्य तनधध से सिंबिंधधर् भववष्य तनधध अधधतनयम, 1925, धारा 2 के 

खिंड (सी) में आधिर् को "एक पत्नी, पतर्, मार्ा-वपर्ा, बच्चे, नाबासलग भाई, अवववादहर् बहन 

और एक मरृ् बेटे" के रूप में पररभाविर् करर्ा है।  ववधवा और बच्चा, और, जहािं ग्राहक या 

जमाकर्ाा के कोई मार्ा-वपर्ा जीववर् नहीिं हैं, दादा-दादी"।  अधधतनयम की धारा 3 अतनवाया 

जमा को सिंदसभार् करर्ी है और इन शब्दों में है: - 

 

“(1) ककसी भी सरकारी या रेलव ेभववष्य तनधध में अतनवाया जमा ककसी भी र्रह से सौंप ेजान े

या चाजा ककए जान ेयोग्य नहीिं होगा और ककसी भी ससववल, राजटव या आपराधधक न्यायालय 
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के ककसी भी डडक्री या आदेश के र्हर् कुकी के सलए उत्तरदायी नहीिं होगा।  ग्राहक या जमाकर्ाा 

द्वारा वहन ककया गया ऋर् या दातयत्व, और न र्ो आधधकाररक समनुदेसशर्ी और न ही 

प्रािंर्ीय ददवाला अधधतनयम, 1920 के र्हर् तनयुक्र् कोई ररसीवर, ऐसी ककसी भी अतनवाया 

जमा रासश का हकदार होगा या उस पर कोई दावा करेगा। 

 

(2) ककसी भी ऐसे फिं ड में ककसी ग्राहक या जमाकर्ाा के खार्े में उसकी मतृ्यु के समय जमा 

रासश और फिं ड के तनयमों के र्हर् ग्राहक या जमाकर्ाा के ककसी भी आधिर् या ऐसे व्यस्क्र् 

को देय कोई भी रासश  अपनी ओर से भुगर्ान प्राप्र् करन ेके सलए कानून द्वारा अधधकृर् 

ककया जाएगा, इस अधधतनयम द्वारा अधधकृर् ककसी भी कटौर्ी के अधीन होगा और, ससवाय 

इसके कक जहािं आधिर् ग्राहक या जमाकर्ाा की ववधवा या बच्चा है, * * * आधिर् में तनदहर् 

होगा, और, अधीन होगा  जैसा कक पूवोक्र् कहा गया है, ग्राहक या जमाकर्ाा की मतृ्यु से पहले 

मरृ्क द्वारा ककए गए या आधिर् द्वारा ककए गए ककसी भी ऋर् या अन्य दातयत्व से मुक्र् 

रहें। 

 

(10) पुनभुागर्ान के सिंबिंध में, धारा 4 में एक ववटर्रृ् मशीनरी प्रदान की गई है जो कहर्ी है: - 

“(1) जब ककसी सरकार या रेलव ेभववष्य तनधध के तनयमों के र्हर् ककसी ग्राहक या जमाकर्ाा 

के खार्े में जमा रासश, या इस अधधतनयम द्वारा अधधकृर् ककसी भी कटौर्ी के बाद शेि रासश, 

देय हो गई है, र्ो वह अधधकारी स्जसका  भुगर्ान करना उसका कर्ाव्य है कक वह ग्राहक या 
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जमाकर्ाा को, जैसा भी मामला हो, रासश या शेि रासश का भुगर्ान करेगा, या, यदद वह मर 

गया है, र्ो- 

 

(ए) यदद रासश या शेि रासश, या उसका कोई दहटसा, धारा 3 के प्रावधानों के र्हर् ककसी आधिर् 

में तनदहर् है, र्ो उसे आधिर् को या ऐसे व्यस्क्र् को भुगर्ान करें स्जसे उसकी ओर से भुगर्ान 

प्राप्र् करन ेके सलए कानून द्वारा अधधकृर् ककया जा सकर्ा है;  या 

(बी) यदद, जैसा भी मामला हो, पूरी रासश या शेि रासश पािंच हजार रुपये से अधधक नहीिं है, र्ो 

उसे या उसके ककसी दहटसे को, जो खिंड (ए) के र्हर् देय नहीिं है, इसे प्राप्र् करने के सलए नासमर् 

ककसी भी व्यस्क्र् को भुगर्ान करें।  तनधध के तनयमों के अनुसार, यदद ककसी व्यस्क्र् को इस 

प्रकार नामािंककर् नहीिं ककया गया है, र्ो उसे ऐसा प्रर्ीर् होने वाला कोई भी व्यस्क्र् अन्यर्ा 

इसे प्राप्र् करन ेका हकदार है: या 

(सी) ककसी भी रासश या शेि या उसके ककसी दहटसे के मामले में, जो खिंड (ए) या खिंड (बी) के 

र्हर् ककसी भी व्यस्क्र् को देय नहीिं है, उसका भुगर्ान करें, - 

(i) फिं ड के तनयमों के र्हर् इसे प्राप्र् करन ेके सलए नामािंककर् ककसी भी व्यस्क्र् को, प्रोबेट या 

प्रशासन पत्र के ऐसे व्यस्क्र् को प्रटर्ुर् करन ेपर जो मरृ्क की सिंपवत्त के सलए प्रशासन के 

अनुदान या उत्तराधधकार प्रमार्पत्र अधधतनयम 1889, या * * के र्हर् ददए गए प्रमार् पत्र का 

सबूर् देर्ा है।   * * * 
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(ii) जहािं कोई भी व्यस्क्र् इस प्रकार नामािंककर् नहीिं है, वहािं ककसी ऐसे व्यस्क्र् को जो ऐसी 

प्रोबेट, पत्र या प्रमार्पत्र प्रटर्ुर् करर्ा है: 

 * * * 

 

(11) यह देखा जाना चादहए कक खिंड (सी) प्रोबेट या प्रशासन पत्र के र्हर् इसे प्राप्र् करन ेके 

हकदार व्यस्क्र् को वैध नामािंकन के अभाव में भववष्य तनधध के भुगर्ान की पररक्पना 

करर्ा है।  वसीयर् द्वारा भववष्य तनधध का तनपटान तनदहर्ार्ा द्वारा टवीकार ककया गया 

प्रर्ीर् होर्ा है। 

 

(12) धारा 5 नामािंककर् व्यस्क्र्यों के अधधकारों से सिंबिंधधर् है और 1946 के सिंशोधन 

अधधतनयम के र्हर् इसकी प्रमुख ववशेिर्ाएिं हैं: - 

 

“(1) र्त्समय लागू ककसी भी कानून में या ककसी भी टवभाव में तनदहर् ककसी भी बार् के 

बावजूद, चाहे वह वसीयर्नामा हो या अन्यर्ा, ककसी सरकारी या रेलव ेभववष्य तनधध के 

ग्राहक या जमाकर्ाा द्वारा उसके खार्े में जमा रासश का  तनधध, या उसका कोई भाग, जहािं 

तनधध के तनयमों के अनुसार ववधधवर् ककया गया कोई भी नामािंकन, ककसी भी व्यस्क्र् को 

ग्राहक की मतृ्यु पर ऐसी पूरी रासश या उसका कोई भाग प्राप्र् करन ेका अधधकार प्रदान करन े

के सलए असभप्रेर् है या  रासश देय होने से पहले या रासश देय होन ेसे पहले, जमाकर्ाा को भुगर्ान 
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ककया गया है, उक्र् व्यस्क्र्, ग्राहक या जमाकर्ाा की उपरोक्र् मतृ्यु पर, अन्य सभी व्यस्क्र्यों 

को छोडकर, ऐसा प्राप्र् करन ेका हकदार हो जाएगा।  जैसा भी मामला हो, उसकी रासश या 

काटा।  जब र्क- 

(ए) ऐसा नामािंकन ककसी भी समय उसी र्रीके से ककए गए ककसी अन्य नामािंकन द्वारा सभन्न 

होर्ा है या उन तनयमों द्वारा तनधााररर् र्रीके से और प्राधधकारी को ददए गए नोदटस द्वारा 

टपष्ट रूप से रद्द कर ददया जार्ा है;  या 

(बी) ऐसा नामािंकन, उसमें तनददाष्ट कुछ आकस्टमकर्ा र्दटर् होने के कारर् ककसी भी समय 

अमान्य हो जार्ा है, - 

और यदद उक्र् व्यस्क्र् ग्राहक या जमाकर्ाा की मतृ्यु से पहले हो जार्ा है, र्ो नामािंकन, जहािं 

र्क यह उक्र् व्यस्क्र् को प्रदत्त अधधकार से सिंबिंधधर् है, शून्य हो जाएगा और कोई प्रभाव नहीिं 

पडगेा बशर्े कक* * 

 

(13) यह सामान्य आधार है कक अधधकारी के मार्ा-वपर्ा के पक्ष में नामािंकन को वैध नहीिं 

माना जा सकर्ा क्योंकक वे तनयमों में पररभाविर् 'पररवार' शब्द में शासमल नहीिं हैं।  िी आत्मा 

राम इससे यह तनष्किा तनकालना चाहर्े हैं कक तनयम 9 (viii) (i) (बी) के र्हर् भववष्य तनधध 

ववधवा को टवचासलर् रूप से देय हो जार्ी है।  हमन ेनामािंककर् व्यस्क्र् के अधधकारों पर काफी 

ववटर्ार से दलीलें सुनी हैं।  ववचार की एक पिंस्क्र् के अनुसार, अधधतनयम के प्रावधानों के र्हर् 

नामािंककर् व्यस्क्र्, पूर्ा रूप से और बबना शर्ा भुगर्ान प्राप्र् करन ेका हकदार है और वह इसे 
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िटटी के रूप में प्राप्र् नहीिं करर्ा है।  इस दृस्ष्टकोर् के अनुसार, नामािंककर् व्यस्क्र् के 

उत्तराधधकारी तनयमों या अधधतनयम के र्हर् पररवार के अन्य आधिर्ों या सदटयों को बाहर 

कर देंगे। धारा 5 की उपधारा (1) से 'बब्कुल' शब्द हटा ददया गया है।  यह आगे ध्यान ददया 

जाएगा कक सिंशोधन द्वारा यह कहा गया है कक यदद नामािंककर् व्यस्क्र् ग्राहक या जमाकर्ाा 

की मतृ्यु से पहले मर जार्ा है, र्ो नामािंकन, जहािं र्क यह उक्र् नामािंककर् व्यस्क्र् को ददए 

गए अधधकार से सिंबिंधधर् है, शून्य हो जाएगा और कोई प्रभाव नहीिं पडगेा। दसूरा दृस्ष्टकोर्, 

स्जसके सलए प्राधधकार की प्रधानर्ा है, कहर्ा है कक एक नामािंककर् व्यस्क्र् को मरृ्क के 

पररवार के आधिर्ों और सदटयों के सलए और उनकी ओर से भववष्य तनधध का भुगर्ान प्राप्र् 

होर्ा है, स्जनके बीच इसे व्यस्क्र्गर् दलों के कानून के अनुसार ववभास्जर् ककया जाएगा। 

 

(14) सबसे पहले नूर महोमेद बनाम सरदार खार्ून (1) मामले में ससिंध उच्च न्यायालय के 

मुख्य न्यायाधीश र्ैयबी और मेहर, जे की डडवीजन बेंच के फैसले का सिंदभा ददया जा सकर्ा 

है, स्जसमें अधधकािंश मामले के कानून पर चचाा की गई है।  मुख्य न्यायाधीश द्वारा यह कहा 

गया कक:- 

“हर मामले में नामािंककर् व्यस्क्र् को अधधतनयम द्वारा प्रदत्त अधधकार, चाहे नामािंककर् 

व्यस्क्र् आधिर् हो या नहीिं।  ग्राहक द्वारा भववष्य तनधध में जमा की गई रासश 'प्राप्र् करन े 

(1) ए.आई.आर. 1949 स िंद 38.  
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का अधधकार' है, इससे न र्ो अधधक और न ही कम, हालािंकक यह अधधतनयसमर् है कक नामािंकन 

ककसी भी कानून या ककसी भी प्रावधान में तनदहर् ककसी भी बार् के बावजूद, इस र्रह का 

अधधकार ग्राहक द्वारा प्रदान करन ेवाला माना जाएगा।" 

(15) "तनदहर्" के बारे में बोलर्े हुए ववद्वान मुख्य न्यायाधीश ने यह कहा :-  

प्रोओटाव के सिंबिंध में 'तनदहर्' का अर्ा है सिंपवत्त पर र्त्काल कब्जा और प्रभुत्व का कानूनी 

अधधकार प्राप्र् करना।  इसका इससे अधधक कोई मर्लब नहीिं है.  शब्द 'रासश नामािंककर् 

व्यस्क्र् में तनदहर् होगी' का अर्ा इससे अधधक कुछ नहीिं है कक कानून में सिंपवत्त पर र्त्काल 

कब्जा और प्रभुत्व का कानूनी अधधकार तनधध के िस्टटयों से नासमर् व्यस्क्र् के पास चला 

जाएगा, और इसका मर्लब यह नहीिं है कक  टवासमत्व के पूर्ा अधधकार, स्जसमें सिंपवत्त के 

लाभकारी उपभोग का अधधकार भी शासमल है, नामािंककर् व्यस्क्र् को ददया जाएगा। प्रशासन 

पत्र या उत्तराधधकार प्रमार्पत्र प्राप्र् ककए बबना नामािंककर् व्यस्क्र् रासश पर कब्जा करन ेका 

हकदार हो जार्ा है।  एक सिंपवत्त एक व्यस्क्र् में तनदहर् हो सकर्ी है, और एक मासलक के रूप 

में सिंपवत्त का आनिंद लेन ेका लाभकारी अधधकार उसी समय ककसी अन्य व्यस्क्र् में तनदहर् हो 

सकर्ा है।  इससलए, जब नामािंककर् व्यस्क्र् आधिर् होर्ा है, र्ो भववष्य तनधध को नामािंककर् 

व्यस्क्र् में तनदहर् करन ेका प्रभाव बब्कुल टपष्ट होर्ा है।  यह नामािंककर् व्यस्क्र् को रासश 

पर कब्जा और प्रभुत्व का र्त्काल अधधकार प्रदान करर्ा है, वाटर्ववक मासलकों के लाभकारी 



16 

हरदेव कौर बनाम चौधरी जोध स िंह (जस्टि  शमशेर बहादरु)  
आई.एल.आर. पिंजाब और हररयाणा (1969) 1  
 
 

अधधकारों को ककसी भी र्रह से प्रभाववर् ककए बबना, चाहे वे वाररस या ववरासर्ी के रूप में कोई 

भी हों। 

(16) इस दृस्ष्टकोर् को भारर् सिंर्, रेल मिंत्रालय बनाम एमएसटी आशा बी. (2) मामले में 

मुख्य न्यायाधीश दहदायर्ु्ला और जे.ज.े चर्वेुदी की खिंडपीठ ने समर्ान ददया। अधधतनयम 

की धारा 5 के प्रभाव पर चचाा करर्े हुए, ववद्वान मुख्य न्यायाधीश ने कहा कक: - 

“धारा 5 केवल सभी व्यस्क्र्गर् और अन्य कानूनों को समटा देर्ी है समय लागू है और ग्राहक 

द्वारा ककसी अन्य टवभाव को भी शून्य कर देर्ा है, चाहे वह वसीयर्नामा हो अन्यर्ा, 

नामािंककर् व्यस्क्र् को प्राप्र् करन ेका अधधकार बनर्ा है । सरकार या भववष्य तनधध के अन्य 

धारक से पैसा।  धारा में यह भी कहा गया है कक नामािंकन यह अधधकार नामािंककर् व्यस्क्र् को 

पूर्ा रूप से प्रदान करर्ा है। इस अिंतर्म प्रावधान को नामािंककर् व्यस्क्र् बनान ेके रूप में नहीिं 

पढा जा सकर्ा है । तनधध का टवामी यह केवल उसे अधधकार देर्ा है बबना शर्ा इसकी मािंग 

करें.  उदाहरर् के सलए यह खुला नहीिं है फिं ड धारक को ककसी दटर्ावेज की मािंग करनी होग 

न्यायालय या प्राप्र्कर्ाा से क्षतर्पूतर्ा बािंड के सलए पूछना या भुगर्ान करने से पहले सुरक्षा.  

अधधकार पूर्ार्ः या दसूरे शब्दों में बबना ककसी शर्ा के प्रदान ककया जार्ा है।  इससलए जब र्क 

नामािंकन कायम है, नामािंककर् व्यस्क्र् की आवचयकर्ा है केवल यह साबबर् करन ेके सलए कक 

वह नामािंककर् व्यस्क्र् है ग्राहक और वह र्ब बबना रासश प्राप्र् कर सकर्ा है उस पर कोई भी  

(2) ए.आई.आर. 1957 एम.पी.79.  
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शर्ा र्ोपी जा रही है।” 

 

(17) इस डडवीजन बेंच द्वारा यह माना गया कक: - 

 “नामािंकन अपनी प्रकृतर् में वसीयर्नामा है और असभदार्ा के जीवनकाल में नामािंककर् 

व्यस्क्र् की मतृ्यु होने पर नामािंकन रद्द हो जार्ा है, स्जससे सदटय की मतृ्यु पर उसका 

कानूनी व्यस्क्र्गर् प्रतर्तनधध सिंपवत्त का हकदार होर्ा है, न कक उसका कानूनी प्रतर्तनधध  

नामािंककर् व्यस्क्र्।" 

 

(18) मुख्य न्यायाधीश र्ैयबजी और मुख्य न्यायाधीश दहदायर्ु्ला दोनों के तनर्ायों में, इस 

बार् पर जोर ददया गया है कक एक ग्राहक द्वारा ककया गया नामािंकन उसके द्वारा ककए गए 

ककसी भी अन्य टवभाव पर प्रबल होर्ा है और वाटर्व में नामािंकन को उसकी प्रकृतर् में 

वसीयर्नामा माना जार्ा है।  हालााँकक, इन दटप्पखर्यों का यह अर्ा नहीिं लगाया जा सकर्ा है 

कक जब कोई वैध और मौजूदा नामािंकन नहीिं होर्ा है, र्ो उप-ग्राहक को अपने भववष्य तनधध 

के बारे में वसीयर् बनान ेसे रोक ददया जार्ा है। 

 

(19) गवनार-जनरल इन काउिं ससल बनाम जगन्नार् सुका (3) में नागपुर मामले में मुख्य 

न्यायाधीश धग्रल और दहदायर्ु्ला, जे. (र्ब मुख्य न्यायाधीश रे्) द्वारा एक ववपरीर्  

(3) ए.आई.आर. 1949 नागपुर 85.  
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दृस्ष्टकोर् पर पूरी र्रह से चचाा की गई प्रर्ीर् होर्ी है।  मध्य प्रदेश न्यायालय का बाद का 

तनर्ाय (एआईआर 1957 एम.पी. 79)।  और उस मामले का तनर्ाय उसके अपने र्थ्यों के 

आधार पर ककया गया माना जाना चादहए।  केशब लाई बनाम इवारानी रुद्रा (4) में एडगली 

और रहमान जेजे की खिंडपीठ द्वारा अपनाए गए ववचार, जहािं एक नामािंककर् व्यस्क्र् के 

कानूनी प्रतर्तनधधयों को उत्तराधधकाररयों पर प्रार्समकर्ा दी गई र्ी, को सिंशोधन के मद्देनजर 

अब अच्छा कानून नहीिं माना जा सकर्ा है।  1946 में अधधतनयम में पेश ककया गया र्ा। वही 

दटप्पखर्यााँ बेटली, सी.जे. और टटोडाटा की डडवीजन बेंच प्राधधकरर् पर लागू होंगी।  जे.. मोन 

ससिंह बनाम मोर्ी बाई (5) में, जहािं यह माना गया र्ा कक नामािंककर् व्यस्क्र् की मतृ्यु पर 

भववष्य तनधध उसके उत्तराधधकाररयों में तनदहर् होर्ी है। 

 

(20) िी आत्मा राम.  ववधवा के ववद्वान वकील ने तनधुसूदन मुखजी बनाम िीमर्ी मामले 

में पैनकक्रज, जे. के एकल पीठ के फैसले पर बहुर् अधधक भरोसा जर्ाया है।  बबभाबर्ी ऋर् 

(6), जहािं ववद्वान न्यायाधीश ने पाया कक नामािंककर् व्यस्क्र् के अधधकार, 

(4) ए.आई.आर. 1947 कलकत्ता 176.  

(5) ए.आई.आर. 1936 एमएडी 477.  

(6) ए.आई.आर. 1940 कलकत्ता 395.  
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 स्जसमें नामािंककर् के प्रतर्तनधधयों के अधधकार शासमल हैं, टपष्ट रूप से आधिर्ों के अधधकारों 

के सलए टर्धगर् कर ददए गए हैं।  यह तनष्किा, जो न्यायालय ने अधधतनयम की धारा 4 के 

प्रावधानों से तनकाला है, का अर्ा केवल यह हो सकर्ा है कक आधिर्ों के अधधकारों को नामािंकन 

द्वारा कम या अधधक नहीिं ककया जा सकर्ा है।  लेककन नामािंकन के अभाव में, फैसले को इस 

अर्ा में ववटर्ाररर् नहीिं ककया जा सकर्ा है कक ग्राहक के वसीयर्नामा टवभाव द्वारा पररवार 

के सदटयों के अधधकारों को कम नहीिं ककया जा सकर्ा है। 

 

(21) जोध ससिंह के ववद्वान वकील िी कपूर ने र्का  ददया है कक जीवन बीमा अधधतनयम में एक 

समान प्रावधान की व्याख्या इस दृस्ष्टकोर् से की गई है कक एक नामािंककर् व्यस्क्र् केवल 

आधिर्ों के बीच ववर्रर् के सलए धन एकत्र करर्ा है।  लाभाधर्ायों के रूप में.  बीमा अधधतनयम, 

1938 की धारा 39 की उपधारा (1) कहर्ी है कक:- 

"अपने टवयिं के जीवन पर जीवन बीमा की पॉसलसी का धारक पॉसलसी लागू करर्े समय या 

भुगर्ान के सलए पॉसलसी पररपक्व होने से पहले ककसी भी समय उस व्यस्क्र् या व्यस्क्र्यों 

को नामािंककर् कर सकर्ा है, स्जन्हें पॉसलसी द्वारा सुरक्षक्षर् धन का भुगर्ान उसकी मतृ्यु की 

स्टर्तर् में ककया जाएगा ।” 

(22) उपधारा (6) के र्हर् पॉसलसी द्वारा सुरक्षक्षर् रासश नामािंककर् व्यस्क्र् या नॉसमनी को देय 

हो जार्ी है।  सरोस्जनी अम्मा बनाम नीलकिं ठ (7) मामले में केरल उच्च न्यायालय की पूर्ा  

(7) ए.आई.आर. 1961केरला 126.  
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पीठ के समक्ष यह तनधाारर् के सलए आया र्ा कक क्या बीमा अधधतनयम के र्हर् नासमर् 

व्यस्क्र् को केवल रासश एकत्र करन ेका अधधकार र्ा या इसे उधचर् करन ेका भी अधधकार र्ा।  

न्यायालय द्वारा यह माना गया कक नामािंककर् व्यस्क्र् को बीसमर् व्यस्क्र् की मतृ्यु पर 

पॉसलसी का पैसा इकट्ठा करन ेऔर बीमा किं पनी को अच्छी छूट देन ेका पूरा अधधकार र्ा।  

वह पॉसलसी के र्हर् देय धन का मासलक नहीिं बन पाया और वह इसे बीमाधारक के कानूनी 

प्रतर्तनधधयों को सौंपने के सलए उत्तरदायी है। 

(23) िी आत्मा राम का यह र्का  कक कोई वैध जीववर् नामािंकन नहीिं होने के कारर् सिंबिंधधर् 

तनयमों के र्हर् ववधवा को भववष्य तनधध का भुगर्ान ककया जाना चादहए, केवल र्भी 

टवीकार ककया जा सकर्ा है जब यह पाया जार्ा है कक भववष्य तनधध का तनपटान ग्राहक द्वारा 

वसीयर् द्वारा नहीिं ककया जा सकर्ा है। िी आत्मा राम के कर्न के अनुसार भववष्य तनधध 

सिंपवत्त का दहटसा नहीिं बन सकर्ी क्योंकक ववधानमिंडल इसे ग्राहक के लेनदारों के हार्ों से 

बचान ेकी सीमा र्क चला गया है। उनके प्रटर्रु्ीकरर् में अधधतनयम के र्हर् धारा 3, 4 और 

5 में एक ववटर्रृ् मशीनरी टर्ावपर् की गई है र्ाकक यह सुतनस्चचर् ककया जा सके कक भववष्य 

तनधध का लाभ या र्ो ग्राहक को समले यदद वह जीववर् है या उसकी मतृ्यु के मामले में उसके 

उत्तराधधकाररयों को समले । यह अनुमान लगाना सिंभव नहीिं है कक ववधातयका ने भववष्य तनधध 

को लेनदारों की मािंगों से मुक्र् करन ेका यह भी इरादा ककया र्ा कक ग्राहक के पास इस पर कोई 

प्रभुत्व नहीिं होना चादहए और वसीयर् द्वारा तनपटान की कोई शस्क्र् नहीिं होनी चादहए।  नूर 
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महोमेद बनाम सरदार खार्ून (1) में, मुख्य न्यायाधीश र्ैयबजी ने पषृ्ठ 42 पर कहा कक 

भववष्य तनधध को नामािंककर् व्यस्क्र् में तनदहर् करने से उसे "लाभार्ी को ककसी भी र्रह से 

प्रभाववर् ककए बबना, रासश पर कब्जा और प्रभुत्व का र्त्काल अधधकार समल जार्ा है।"  

वाटर्ववक मासलकों के अधधकार, चाहे वे कोई भी हों, या र्ो वाररस के रूप में या वसीयर्कर्ाा 

के रूप में"।  यह टपष्ट रूप से पररक्पना की गई र्ी कक भववष्य तनधध के लाभाधर्ायों में 

वसीयर्कर्ाा, यदद कोई हो, शासमल होंगे।  इस प्रकार िी आत्मा राम से सहमर् होना कदठन 

होगा कक मरृ् अधधकारी के पास अपने वपर्ा के पक्ष में वसीयर् करन ेकी कोई शस्क्र् नहीिं र्ी।  

नोरा मागारेट रॉबबन्सन बनाम एच.एच. रॉबबन्सन (8) मामले में अवध मुख्य न्यायालय की 

पूर्ा पीठ में, नोरा रॉबबन्सन के पक्ष में भववष्य तनधध के तनपटान की वसीयर् के सिंबिंध में प्रोबेट 

नोरा रॉबबन्सन के पक्ष में दी गई र्ी और ऐसा लगर्ा है कक इसे मान सलया गया है  कक रेलव े

भववष्य तनधध जमा में मरृ् व्यस्क्र् के खार्े में जमा धनरासश मरृ्क की व्यस्क्र्गर् सिंपवत्त है।  

ऐमाई बनाम अवाबाई (10) के फैसले के बाद हरददयाल देवी ददत्ता बनाम जानकी दास (9) में 

एडडसन, जे ने कहा कक "ग्राहक की मतृ्यु पर फिं ड उसकी अप्रयुक्र् सिंपवत्त का दहटसा बनर्ा है"।  

ऐमाई बनाम अवाबाई (10) में, स्जस पर एडडसन जे ने भरोसा ककया र्ा, कहा गया र्ा कक  

(8) ए.आई.आर. 1930 ओयूडीएच 145 (एफबी).  

(9) ए.आई.आर. 1928 लाहौर 773.  

(10) ए.आई.आर. 1924 स िंद 57.  
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नामािंककर् व्यस्क्र् की तनयुस्क्र् उसके पक्ष में कोई उपहार या वसीयर् नहीिं है और ग्राहक की 

मतृ्यु पर भववष्य तनधध उसकी अवववाददर् सिंपवत्त का दहटसा बनर्ी है। 

 

(24) कक भववष्य तनधध का तनपटान वसीयर् द्वारा ककया जा सकर्ा है, कालीसाधन समत्रा 

बनाम पमजु्ला चिंद्र समत्रा (11) में वा्मटले और चक्रवर्ी, जजेे की खिंडपीठ का भी यही 

ववचार है। उस मामले में, जमा रासश रखन ेवाला व्यस्क्र्  रेलव ेभववष्य तनधध में एक ऐसे 

व्यस्क्र् के पक्ष में र्ोिर्ा पत्र दायर ककया गया र्ा जो अपनी मतृ्यु की स्टर्तर् में भुगर्ान 

प्राप्र् करन ेका हकदार र्ा, और ग्राहक द्वारा यह जोडा गया र्ा कक "जहािं र्क ऐसी जमा रासश 

का सिंबिंध है, मैं इसे अपनी वसीयर् बनार्ा हूिं।"  यह माना गया कक फिं ड के तनयम ककसी र्ोिर्ा 

को वसीयर् के रूप में माने जान ेसे नहीिं रोकर्े हैं। उस तनयम के अलावा स्जस पर िी आत्मा 

राम ने भरोसा ककया है कक यदद कोई नामािंकन नहीिं है र्ो पैसा आधिर् को देय हो जार्ा है, 

प्रासिंधगक तनयमों में यह सुझाव देन ेके सलए कोई प्रावधान नहीिं है कक मरृ् अधधकारी के पास 

अपने भववष्य तनधध पर तनपटान शस्क्र् नहीिं र्ी।  न ही हमें उनकी इस दलील को मानने का 

कोई राटर्ा नजर आर्ा है कक ववधवा ककसी भी कीमर् पर अधधतनयम की धारा 3 की उपधारा 

(2) के र्हर् भववष्य तनधध के लाभ की हकदार है।  कुछ फैसलों में यह दटप्पर्ी कक भववष्य 

तनधध को प्रासिंधगक तनयमों के अनुसार प्रशाससर् ककया जाना है, ककसी ग्राहक के वसीयर् 

द्वारा इसका तनपटान करने के कानूनी अधधकार को नहीिं रोकर्ा है। 

(11)ए.आई.आर. 1926 कलकत्ता 1061.  
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(25) हमारी राय में, इससलए हरदेव कौर की अपील ववफल होनी चादहए और खाररज की जार्ी 

है।  हम लागर् के सिंबिंध में कोई आदेश नहीिं देंगे। 

 

(26) जोध ससिंह की अपील के सिंबिंध में, िी कपूर केवल इस बार् पर जोर देर्े हैं कक गे्रच्युटी को 

उन सिंपवत्तयों में शासमल ककया जाना चादहए स्जनके सलए प्रोबेट ददया गया है।  उन्होंने हमारा 

ध्यान वायु सेना के सलए पेंशन ववतनयम, भाग II (1961 सिंटकरर्) की ओर आकविार् ककया है, 

एक सिंदभा जो ववद्वान न्यायाधीश के समक्ष मामले पर बहस के समय उनके सलए उपलब्ध 

नहीिं र्ा।  मरृ् पेंशनभोधगयों के सिंबिंध में पेंशन के भुगर्ान के सिंबिंध में ववतनयम 68 में इस 

प्रकार कहा गया है: - 

“68 (ए) खिंड (बी) के प्रावधानों के अधीन।  मरृ्क पेंशनभोगी की सिंपवत्त के कारर् बकाया पेंशन 

या गे्रच्युटी का भुगर्ान कानूनी उत्तराधधकारी को मरृ्क द्वारा छोडी गई वसीयर् की प्रोबेट की 

प्रमाखर्र् प्रतर्, या अदालर् द्वारा ददए गए प्रशासन पत्र के उत्पादन पर ककया जा सकर्ा है।  

दो स्जम्मेदार व्यस्क्र्यों द्वारा हटर्ाक्षररर् एक क्षतर्पूतर्ा प्रमार् पत्र कक दावेदार कानूनी 

उत्तराधधकारी है...... यदद कानूनी उत्तराधधकारी नाबासलग है र्ो कानूनी असभभावक को 

भुगर्ान ककया जाएगा या जब कोई नहीिं है र्ो अदालर् द्वारा तनयुक्र् व्यस्क्र् को भुगर्ान 

ककया जाएगा। 



24 

हरदेव कौर बनाम चौधरी जोध स िंह (जस्टि  शमशेर बहादरु)  
आई.एल.आर. पिंजाब और हररयाणा (1969) 1  
 
 

(बी) पेंशनभोगी की मतृ्यु से एक विा की समास्प्र् के बाद ककए गए पेंशनभोगी के बकाया दावों 

को रक्षा लेखा तनयिंत्रक (पेंशन) द्वारा पूर्ा रूप से टवीकार ककया जा सकर्ा है यदद वह देरी के 

सलए दावेदार के टपष्टीकरर् से सिंर्ुष्ट है; यदद वह टपष्टीकरर् से सिंर्ुष्ट नहीिं है, र्ो वह 

राष्िपतर् का आदेश प्राप्र् करेगा।” 

 

(27) इस अपील में उठाए गए र्कों के अलावा, स्जस पर एक क्षर् में ववचार ककया जाएगा, यह 

देखना उ्लेखनीय है कक इस ववतनयमन में पेंशन और गे्रच्युटी के तनपटान की वसीयर्ी शस्क्र् 

पूरी र्रह से ग्रहर् की गई है।  ऐसा शायद ही कोई ससद्धािंर् है जो इस न्यायालय को यह कहन े

के सलए उधचर् ठहराएगा कक बनाए गए तनयमों को इस र्रह से समझा जाना चादहए कक 

भववष्य तनधध के सिंबिंध में ककसी ग्राहक की वसीयर्नामा की शस्क्र् को बाहर कर ददया जाए। 

 

(28) िी कपूर ने हमारा ध्यान 10 ददसिंबर, 1959 के प्रदशान आर.डब््यू. 5/ए की ओर आकविार् 

ककया है, स्जसमें अधधकारी ने अपने मार्ा-वपर्ा का नाम उन व्यस्क्र्यों में रखा र्ा स्जन्हें पेंशन 

लाभ प्राप्र् होना र्ा।  उन्होंने रक्षा मिंत्रालय के रक्षा लेखा (पेंशन) तनयिंत्रक को सिंबोधधर् पत्र 

ददनािंक 10 माचा, 1907 (प्रदशा के.डब््यू. 3/1) का भी दहसाब मािंगा है, स्जसमें ववधवा को ववशेि 

पाररवाररक पेंशन की दर से सिंबोधधर् ककया गया है।  रुपये का  प्रतर् माह 160 रुपये और मतृ्यु 

पर रुपये की गे्रच्युटी प्रदान की गई है।  2,670 रुपये र्य ककया गया है.  उनके द्वारा प्रटर्रु् 

ककया गया है कक इस पत्र में गे्रच्युटी की रासश वाटर्व में र्य की गई र्ी और वह ववद्वान 
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न्यायाधीश के समक्ष यह प्रटर्ुर् करन ेकी स्टर्तर् में नहीिं रे् कक इस तनददाष्ट रासश को प्रोबेट 

का वविय बनाया जाना चादहए।  हमारा मानना है कक िी कपूर के र्का  में दम है, खासकर 

ग्रोवर, जे. की दटप्पर्ी को ध्यान में रखर्े हुए, जो उन्होंन ेअपने फैसले के अिंर् में कही र्ी:- 

 

"गे्रच्युटी मरृ्क की सिंपवत्त का दहटसा नहीिं बन सकर्ी और िी कपूर इसके ववपरीर् कुछ भी 

ददखान ेमें असमर्ा रहे हैं।" 

 

(23) इससलए, हम जोध ससिंह की अपील को केवल उस सीमा र्क ही टवीकार करेंगे, जब र्क 

कक रु.  2,670 रुपये की गे्रच्युटी को उन पररसिंपवत्तयों की सूची में शासमल ककया जाना चादहए 

स्जनके सलए प्रोबेट ददया जाना है।  जोध ससिंह का पक्ष, एल.पी.ए.  1967 की सिंख्या 389 को 

केवल इसी सीमा र्क अनुमतर् दी जाएगी।  हम इस अपील की लागर् के बारे में भी कोई आदेश 

नहीिं देंगे।   

चीफ जस्टटस मेहर ससिंह - मैं सहमर् हूिं। 

 

अस्वीकरर्  : स्थािीय  भाषा  में  अिुवादित निर्णय वािी के सीममत उपयोग के मिए है ताकक 

वह अपिी भाषा में इसे समझ सके और ककसी अन्य उद्िेश्य के मिए इसका उपयोग िहीीं 

ककया जा सकता है । सभी व्यवहाररक और आधिकाररक उद्िेश्यो के मिए निर्णय का अींगे्रजी 
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सींस्करर् प्रमाणर्क होगा और निष्पािि और कायाणन्वयि के उद्िेश्य के मिए उपयुक्त रहेगा 

। 

 

 अींककता महाजि                                                                                       

प्रमिकु्ष न्यानयक अधिकारी                                                                                      

(Trainee Judicial Officer)                                                                                             

कैथि, हररयार्ा 

 

 

 

 

 


